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SAULT STE. MARIE, ONTARIO, P6A 6P2 

 
_________________________________________________________________________________________ 

 
 
 
December 4, 2012 
 
Kirsten Walli, Board Secretary 
Ontario Energy Board          
P.O. Box 2319, 27th Floor 
2300 Yonge Street 
Toronto, ON M4P 1E4 
 
Attention: Ms. Walli 
 

Re:  PUC  Distribution  Inc.  (“PUC”)  2013  Cost  of  Service  Electricity  Distribution  Rate 
Application EB‐2012‐0162 
 

 
On  November  6,  2013  PUC  filed  its  2013  Cost  of  Service  Rate  Application.  The  Board  has 
assigned File Number EB‐2012‐0162 to this matter. On November 19, 2013 the Board issued a 
letter  indicating a preliminary review of  the application  identified  that certain sections of  the 
evidence was missing or incomplete. PUC has addressed the issues and provided the requested 
additional information.  

In  the  event  of  any  additional  information,  questions  or  concerns,  please  contact  Jennifer 
Uchmanowicz, Rate and Regulatory Affairs Officer, at  Jennifer.Uchmanowicz@ssmpuc.com or 
(705) 759‐3009. 

 
 

 
_____________________________ 
Jennifer Uchmanowicz  
Rates and Regulatory Affairs Officer 
PUC Distribution Inc. 
Sault Ste. Marie Ont. 
Email: Jennifer.uchmanowicz@ssmpuc.com 
Phone: 705-759-3009 
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ISSUE #1 

Evidence supporting the disposition of PUC’s LRAMVA – Account 1568 as of December 31, 2011.  

 
Information Requested: 

 
i) Full LRAMVA calculations  that are based on  the  final evaluation  results  for 2011 OPA‐

Contracted Province‐Wide CDM Programs (“OPA Programs”).  The LRAMVA calculations 

are determined by calculating  the energy savings by customer class and valuing  those 

energy  savings  using  the  distributor’s  Board‐approved  variable  distribution  charge 

appropriate to the class; 

ii) Separate  tables  for  each  rate  class  that  shows  the  LRAMVA  amounts  requested  in 

association with the final evaluation results for 2011 OPA Programs; 

iii) A statement  that  indicates the amount  ,  if any, that PUC’s  last approved  load  forecast 

was adjusted to reflect forecast CDM impacts in association with PUC’s 2011‐2014 CDM 

Targets; 

iv) Calculations showing the variance,  if any, between the CDM component related to the 

2011‐2014  CDM  Targets  included  in  PUC’s  last  approved  load  forecast  and  the  final 

evaluation results for PUC’s 2011 OPA Programs; 

v) A statement indicating that the distributor has relied on the most recent final evaluation 

report from the OPA in support of its LRAMVA calculation; 

vi) A statement indicating that the distributor has used the most recent input assumptions 

available at the time of the program evaluation when calculating its LRAMVA amount; 

vii) Applicable LRAMVA rate riders for all affected rate classes; 

viii) A  statement,  and  if  applicable  a  table,  that  indicates  if  carrying  charges  are  being 

requested on the LRAMVA amount; and, 

ix) Documentation of the distributor’s final evaluation results for its 2011 OPA Programs. 
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PUC RESPONSE 

LRAM and LRAMVA Process 

The Board released The Guidelines for Electricity Distributor Conservation and Demand Management 

EB‐2012‐0003 dated April 26, 2012. 

The guidelines delineate two distinct processes for recovery of lost revenues: 

LRAM 

1. Section  13.6  of  the Guidelines  deals with  LRAM  and  SSM  for  Pre‐CDM  Code  activities.  It 

states: 

“ The Board therefore expects that LRAM for pre‐2011 CDM activities should be completed 

with  the  2012  rate  applications,  outside  persisting  historical  CDM  impacts  realized  after 

2010  for  those distributors whose  load  forecast has not been updated as part of a cost of 

service application. “ 

LRAMVA 

2. Section 13.2 of the Guidelines deals with the LRAMVA Mechanism for 2011‐2014 programs. 

The  Board  has  established  a  LRAM  variance  account  (“LRAMVA”) which will  capture  the 

difference between the actual verified impacts of authorized CDM program, and the level of 

CDM program activities included in the load forecast. 

 
PUC is proposing an LRAM adjustment for losses persisting in 2011 from 2005 to 2010 programs and 

an  LRAMVA  adjustment  for  losses  in  2011  relating  to  2011‐2014  programs.  The  total  claim  is 

$178,871 to be collected as a volumetric rate rider over a one year period. 

 

LRAM 

PUC is making a claim for pre‐2011 CDM activities related to the persistence of CDM activities from 

2005 through 2010 occurring in 2011. PUC is applying for an LRAM amount which includes carrying 

charges of $102,281 to be recovered over a one year period.  

PUC is making this claim for pre‐2011 CDM activities as the last load forecast approved was part of 

PUC’s 2008 Cost of Service  rate application. The 2008 approved  load  forecast did not  include any 

adjustments  for CDM. Therefore, PUC  is applying  for the applicable persisting  losses  from 2005 to 

2010 in 2011.  
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PUC’s 2012 IRM application (EB‐2011‐0101) included a 3rd party review prepared by IndEco Strategic 

Consulting  Inc. for LRAM energy saving between 2005 and December 31, 2010  including persisting 

losses in 2011 to April 30, 2012.  

The Board Decision for PUC’s 2012 IRM application (EB‐2011‐0101) stated: 

“Review and Disposition of Lost Revenue Adjustment Mechanism and Shared Savings Mechanism 
 
The  Board’s  Guidelines  for  Electricity  Distributor  Conservation  and  Demand  Management  (the  “CDM 
Guidelines”) issued on March 28, 2008 outline the information that is required when filing an application for 
LRAM or SSM. 
 
PUC  requested  the  recovery of an LRAM claim of $623,790 and a SSM claim of $53,663. PUC’s LRAM claim 
includes lost revenues from CDM programs implemented from 2005‐2010 and persistence until April 30, 2012.  
The SSM claim is based on 2005‐2008 Third Tranche CDM programs.  PUC proposed to recover the LRAM and 
SSM claims over a one‐year period. 

 
Persisting impacts of 2005‐2008 CDM programs and 2008 lost revenues 

 
Board staff noted that PUC’s rates were last rebased in 2008.  Board staff also noted that the CDM Guidelines 
state the following: 

 
“Lost revenues are only accruable until new rates (based on a new revenue requirement and load  forecast are 
set by the Board, as the savings would be assumed to be incorporated in the load forecast at that time.” 

 
Board staff  further noted that  in  its Decision and Order  in Hydro One Brampton’s 2012  IRM Application  (EB‐
2011‐0174),  the  Board  disallowed  LRAM  claims  for  the  rebasing  year  as well  as  persistence  of  prior  year 
programs in and beyond the test year on the basis that these savings should have been incorporated into the 
applicants load forecast at the time of the rebasing. 
 

Board  staff  noted  that  in  cases  in  which  it  was  clear  in  the  application  or  settlement  agreement  that  an 
adjustment  for CDM was not being  incorporated  into  the  load  forecast specifically because of an expectation 
that an LRAM application would address the issue, and if this approach was accepted by the Board, then Board 
staff would agree that an LRAM application is appropriate.  Board staff requested that PUC highlight in its reply 
submission whether the issue of an LRAM application was addressed in their cost of service application. 

 
Board staff submitted that in the absence of the above information, PUC should not be permitted to recover the 
requested lost revenues from 2005‐2007 CDM programs in 2008 or the persisting lost revenues from 2005, 2006, 
2007, and 2008 CDM programs in 2009, 2010, 2011 or 2012 as these amounts should have been built into PUC’s  
last approved load forecast. 
 
VECC  submitted  that  energy  savings  from  PUC’s  CDM  programs  deployed  between2005  to  2008  are  not 
accruable in 2008 through April 30, 2012, as savings should have been incorporated in the 2008 load forecast 
at the time of rebasing. 

 
In  its  reply  submission, PUC  submitted  that  its 2008  cost‐of‐service application was  filed on November 30, 
2007 and  thus  predates  the 2008  CDM Guidelines which were  released  on March  28, 2008.    PUC  further 
submitted  that  the  rules associated with LRAM claims,  including  the  rules specifying  that  lost  revenues are 
only accruable until new rates are set by the Board were not yet established. 

 



PUC Distribution Inc. (“PUC”) 
2013 Cost of Service Rate Application 

Additional Information 
EB‐2012‐0162 
Page 4 of 97 

 

PUC also submitted that the underlying principle of LRAM  is to keep distributors revenue neutral and to 
ensure there is no disincentive to delivering energy savings to customers through CDM programs. 

 
PUC noted that savings from 2005‐2008 programs were not included into PUC’s 2008 load forecast and that it 
is not reasonable to suggest that these lost revenues should not be recoverable when final results from these 
programs were not incorporated into the load forecast and the Guidelines were not yet established. 

 
PUC requested that the Board approve the full LRAM amount, inclusive until April 30, 2012. 

 

2005, 2006, 2007, 2009 and 2010 lost revenues 

 
Board staff noted that except for 2006, PUC was under IRM during this period of time and did not have an 
opportunity to collect these amounts.  Board staff submitted that it supports the recovery of lost revenues in 
2005, 2006, 2007, lost revenues from 2009 and 2010 CDM programs in 2009 and 2010, and persisting lost 
revenues from 2005 programs in 2006, persisting lost revenues from 2005 and 2006 programs in 2007, and 
persisting 2009 lost revenue in 2010. 
 
VECC submitted that  it supports the approval of  lost revenues  in 2005, 2006, and 2007 from the  impact of 
CDM programs implemented in 2005 to 2007, as these saving have not been claimed.  VECC also supported 
the approval of  lost revenues  in 2009 and 2010 associated with 2009 and 2010 programs as these savings 
occurred post rebasing and have not been claimed. 

 
In its reply submission, PUC noted that both Board staff and VECC support the LRAM claims associated with 
2005, 2006 and 2007 savings during PUC’s  IRM period that took place before  its 2008 COS application.   As 
there is no objection to these amounts, PUC submitted that it requests approval of these amounts. 
 
Input Assumptions for 2006 and 2007 Third Tranche CDM programs 

 

VECC noted that for the 2009 Final Every Kilowatt Counts Power Savings Event, 2010 kWh is used as the input 
assumption to calculate net annual energy savings for installed CFLs. 
 
VECC submitted  that  this  input assumption  is out‐dated and  that 46.3 kWh should be used, however, VECC 
noted that the impact is immaterial. 
 
VECC further submitted that PUC should be required to make amendments to its LRAM claim and associated 
rate riders for the residential class, to reflect the use of 2011 OPA Prescriptive Measures & Assumptions List in 
its energy savings calculations. 
 
In  its  reply submission, PUC noted  that  its LRAM claim was based on  the  final 2010 OPA program summary 
results and not the final 2010 OPA program full detailed results as this was the best available  information at 
the time of filing.  PUC further noted that there is no material difference in the LRAM claims calculated using 
either report. 
 

PUC submitted that the use of the 2011 OPA Prescriptive Measures & Assumptions list, as suggested by VECC, 
is not the best available source of data inputs for the 2006 and 2007 Every Kilowatt Counts (“EKC) program. 

 
PUC also submitted that the best available information for these programs is the final OPA‐verified program‐
specific evaluations for these programs, which PUC has relied upon.   PUC further noted that the use of final 
OPA program results for calculation of LRAM claims associated with 2006 and 2007 EKC programs has been 
approved by the Board in numerous LRAM decisions, and is specifically referenced in Burlington Hydro’s 2011 
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LRAM claim decision (EB‐2010‐0067).  PUC further submitted that it has used the best available information 
and has prepared its LRAM claim in accordance with the Board’s Guidelines and previous Board decisions. 
 
2009 and 2010 lost revenues persisting from January 1, 2011 to April 30, 2012 

 
Board staff submitted that it is premature to consider any lost revenues persisting in 2011 or 2012 at this time. 
 
VECC submitted that it does not support approval of 2009 and 2010 amounts in 2011 or 2012.  VECC noted that 
LRAM  is  a  retrospective  adjustment  and  that  PUC  should  apply  for  recovery  of  these  amounts  in  a  future 
proceeding. 
 
In  its reply submission, PUC noted that the OPA has  identified the 2009 and 2010 program savings as  final, 
including the persisting savings in 2011 and 2012.  PUC also noted that the 2009 and 2010 programs do not 
depend on the Measures and Assumptions lists, providing no reason for PUC to revisit these amounts.  PUC re‐ 
iterated its request that the Board approve the persisting savings from 2009 and 2010 programs in 2011 and 
2012. 
 
The Board will approve a total LRAM claim of $489,049, to be disposed of over a one year period, May 1, 2012 
to April  30,  2013.  The  approved  LRAM  claim  is  comprised of  lost  revenues over  the  2005  to  2010  period 
arising  from CDM programs  implemented  from 2005 to 2010.   Although the CDM Guideline states that  lost 
revenues are only accruable until new rates (based on a new revenue requirement and load forecast) are set 
by the Board, as the savings would be assumed to be incorporated in the load forecast at that time, the Board 
has  acknowledged  (PowerStream  decision  EB‐2011‐  0005)  that  the  2004  NAC  based  load  forecast 
underpinning PUC’s 2008 cost of service rates does not include the impact of PUC’s CDM programs.  The Board 
also notes  that, with  the exception of 2008, PUC was under  IRM during  that period and did not otherwise 
receive compensation for lost revenues from these programs.  The Board will not approve lost revenues arising 
from these programs in 2011 and 2012, as it is premature to do so and inconsistent with the CDM Guidelines. 
 
The Board accepts PUC’s calculation of lost revenues.  The Board accepts that the calculation is consistent with 
previous decisions of the Board and accepts PUC’s assertion that using the 2010 OPA program summary results 
instead of the final 2010 OPA program full detailed results does not materially affect the LRAM claim. 
 
The  Board  approves  the  SSM  claim  of  $53,663,  as  it  is  consistent with  the  CDM  Guidelines.    The  Board 
approves a one year disposition period, May 1, 2012 to April 30, 2013.” 
 

Therefore, in PUC’s 2012 IRM application the persisting losses in 2011 from 2005 to 2010 programs 

were disallowed as  the Board determined  the claim  to be premature. PUC proposes  in  this 2013 

COS Application the persisting losses in 2011 from 2005 to 2010 programs should be recovered as 

submitted in the independent 3rd party review prepared by IndEco Strategic Consulting Inc. as part 

of  the  2012  IRM  Application.  In  PUC’s  Reply  Submission  for  the  2012  IRM  Application,  dated 

February  23,  2012,  PUC  provided  a  summary  by  rate  class  and  by  year  for  the  LRAM  claim  as 

reported  in an  independent 3rd party  review prepared by  IndEco  Strategic Consulting  Inc. These 

tables provide the persisting losses in 2011 and are included below.  
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Table 1‐ Residential LRAM claims 

Residential 
programs 

2005  2006  2007  2008  2009  2010  2011 
Jan  1  to 
Apr  30 
2012 

2005 programs  $0  $0  $0  $0  $0  $0  $0  $0 

2006 programs    $35,668  $36,316  $48,638  $48,962  $9,745  $9,745  $3,006 

2007 programs      $31,550  $35,174  $34,536  $34,536  $25,927  $8,392 

2008 programs        $31,511  $31,654  $31,654  $31,654  $9,758 

2009 programs          $10,940  $10,663  $10,663  $3,540 

2010 programs            $6,597  $6,597  $2,194 

Subtotal  $0  $35,668  $67,866  $115,323  $126,092  $93,195  $84,586  $26,890 

Carrying charges  $0  $5,535  $7,385  $7,141  $4,131  $2,358  $1,192  $132 

Total  $0  $41,203  $75,250  $122,463  $130,223  $95,553  $85,778  $27,022 

Cumulative total  $0  $41,203  $116,453  $238,916  $369,139  $464,692  $550,470  $577,492 

 
 
 
 

 
Table 2 ‐ GS < 50 kW LRAM claims 

GS  <  50  kW 
programs 

2005  2006  2007  2008  2009  2010  2011 
Jan  1  to 
Apr  30 
2012 

2005 programs  $0  $0  $0  $0  $0  $0  $0  $0 

2006 programs    $0  $0  $0  $0  $0  $0  $0 

2007 programs      $0  $0  $0  $0  $0  $0 

2008 programs        $23  $23  $22  $22  $7 

2009 programs          $729  $713  $713  $237 

2010 programs            $9,456  $9,456  $3,144 

Subtotal  $0  $0  $0  $23  $752  $10,191  $10,191  $3,389 

Carrying charges  $0  $0  $0  $1  $25  $258  $144  $17 

Total  $0  $0  $0  $25  $777  $10,449  $10,335  $3,405 

Cumulative total  $0  $0  $0  $25  $801  $11,250  $21,585  $24,990 

 



PUC Distribution Inc. (“PUC”) 
2013 Cost of Service Rate Application 

Additional Information 
EB‐2012‐0162 
Page 7 of 97 

 

Table 3 ‐ GS > 50 kW LRAM claims 

GS  >  50  kW 
programs 

2005  2006  2007  2008  2009  2010  2011 
Jan  1  to 
Apr  30 
2012 

2005 programs  $0  $0  $0  $0  $0  $0  $0  $0 

2006 programs    $0  $0  $0  $0  $0  $0  $0 

2007 programs      $0  $0  $0  $0  $0  $0 

2008 programs        $1,695  $1,678  $1,640  $1,643  $546 

2009 programs          $3,243  $3,169  $3,175  $1,056 

2010 programs            $1,262  $1,265  $420 

Subtotal  $0  $0  $0  $1,695  $4,921  $6,071  $6,082  $2,022 

Carrying charges  $0  $0  $0  $105  $161  $154  $86  $10 

Total  $0  $0  $0  $1,800  $5,083  $6,225  $6,168  $2,032 

Cumulative total  $0  $0  $0  $1,800  $6,882  $13,107  $19,276  $21,308 

 

Since the 3rd party review prepared by  IndEco Strategic Consulting  Inc. for the 2012  IRM Application 

included the persisting losses in 2011 from 2005 to 2010 CDM programs, PUC submits it is appropriate 

to use  this  report  for  its  LRAM  claim  in  it 2013 Cost of Service Rate Application. Therefore, PUC  is 

claiming $102,281  for  LRAM  in 2011  resulting  from persisting  losses  from 2005  to 2010 programs. 

Table 4 below provides a summary of the LRAM claim.  

 

Table 4 – Summary of 2011 LRAM claim 

 
Residential  
Programs  
2011 

General  Service 
<50 
2011 

General 
Service > 50 
2011 

Total 

2005 programs  $0  $0  $0  $0 

2006 programs  $9,745  $0  $0  $9,745 

2007 programs  $25,927  $0  $0  $25,927 

2008 programs  $31,654  $22  $1,643  $33,319 

2009 programs  $10,663  $713  $3,175  $14,551 

2010 programs  $6,597  $9,456  $1,264  $17,317 

Subtotal  $84,586  $10,191  $6,082  $100,859 

Carrying charges  $1,192  $144  $86  $1,422 

Total  $85,778  $10,335  $6,168  $102,281 

 

PUC has  included below  the 3rd party  review prepared by  IndEco Strategic Consulting  Inc.  for  the 

LRAM/SSM claims that was submitted as part of PUC’s 2012 IRM application. 
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LRAMVA 

PUC has included an expected amount related to CDM saving in the 2013 Test Year Forecast as part 

of the cost of service rate application as detailed in Exhibit 3. However, for 2011 and 2012 there will 

be  lost  revenue  that  occurred  prior  to  a  forecast  of  CDM  impacts  being  included  in  the  2013 

forecast. Therefore, PUC  is making a claim  for  lost  revenues  related  to programs  implemented  in 

2011. In future applications PUC will apply for 2012  lost revenues when the final actual results are 

available.  

PUC has based the claim on the most recent and final  input assumptions documented  in the “OPA 

2011 Final Annual Report on provincial conservation results  to Local Distribution Company service 

territories – issued August 31, 2012.” This report includes both the most recent input assumptions, 

and  contains  PUC’s most  recent  verified  activity  by program.    PUC has  included  the OPA Report 

below. PUC has no Board Approved CDM programs.  

The results of the 2011 final report were used to calculate the LRAMVA claim of $36,741 plus $1,012 

in carrying charges for a total of $37,753 representing lost volumes of 1,533,501 kWh and 2,676 kW 

related to programs implemented in 2011. 

PUC has included the Gross and Net kWh/kW saving by rate class in the following Tables.  

 

Table 5 – Residential 2011 Net kWh Savings 
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Table 6 – Residential 2011 Gross kWh Savings 

 

 

Table 7 – General Service < 50 kW 2011 Net kWh Savings 

 

 

Table 8 – General Service < 50 kW 2011 Gross kWh Savings 
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Table 9 – General Service > 50 kW 2011 Net kW Savings 

 

 

Table 10 – General Service > 50 kW 2011 Gross kW Savings 

 

PUC has included a summary below of the net saving based on the approved 2011 rates. PUC is 

applying for $36,741 plus carrying charges of $1,012 to be recovered over a one year period as 

shown in Table 11 and Table 12. 

Table 11 –  Net LRAMVA Savings 
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PUC applied carrying charges to the 2011 CDM savings based on the OEB prescribed interest rates.  

Table 12 below shows the calculations of the carrying charges.  

 

Table 12 – Carrying Charges on LRAMVA 
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The total claim for 2011 LRAMVA by rate class, including carrying charges, is shown in Table 13 

below.  

 

Table 13 – Summary of 2011 LRAMVA by rate class 

 
Residential  
Programs  
2011 

General 
Service <50 
2011 

General 
Service > 50 
2011 

Total 

2011 programs  $12,804  $12,203  $11,734  $36,741 

Subtotal  $12,804  $12,203  $11,734  $36,741 

Carrying 
charges 

$353  $336  $323  $1,012 

Total  $13,157  $12,539  $12,057  $37,753 

 

  

PUC has included below the 2011 Final Results Report issued by the OPA on August 31, 2012. 
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Summary of LRAM and LRAMVA Claim and Rate Riders 

PUC proposes to collect the LRAM and LRAMVA amounts relating to CDM savings as a volumetric rate 

rider for a one year period from May 1, 2013 to April 30, 2014. The calculation of the rate riders are 

included below. 

Table 14 – LRAM Rate Rider Calculation  

 

  Residential   General Service 
<50kW 

General Service > 
50kW 

Total 

Pre 2011 ‐ LRAM 2005 to 
2010 program with 
persisting losses in 

2011($) 

92,698  21,746  22,888  137,332 

Carrying LRAM ($)  2,555  600  631  3,786 

Sub Total   95,253  22,346  23,519  141,118 

         

2011 LRAMVA ($)  12,804  12,203  11,734  36,741 

Carrying Charges 
LRAMVA ($) 

353  336  323  1,012 

Sub Total  13,157  12,539  12,057  37,753 

         

Grand Total  108,410  34,885  35,576  178,871 

Annual Volume (2013 
Forecast) 

339,164,253  101,760,560  625,708   

         

Charge Parameter  kWh  kWh  kW   

Rate Rider  0.0003  0.0003  0.0569   
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Bill Impacts 

PUC has included revised bill impacts which include the proposed LRAM rate rider. 
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Revised Proposed Tariff of Rates and Charges 
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ISSUE #2 

Regardless  of  the  accounting  standard  used  in  the  application,  PUC  must  provide  a 

summary of changes  to  its depreciation/amortization policy made since PUC’s  last cost of 

service filing.   

 

PUC RESPONSE 

PUC  follows the Canadian Generally Accepted Accounting Principles  (CGAAP),  in particular 

the CICA Handbook Section 3060, capital assets as well as the guidelines as set out  in the 

OEB Accounting Procedures Handbook. For financial reporting purposes, PUC has remained 

on CGAAP and has deferred implementation to international Financial Reporting Standards 

(IFRS)  until  January  1,  2014.  There  have  been  no  changes  under  CGAAP  in  the 

depreciation/amortization policy since PUC’s last cost of service rate application in 2008. 

 

For the purpose of Regulatory accounting and the 2013 cost of service rate application, PUC 

has changed the depreciation/amortization policy to be consistent with IFRS. 

 

A summary of the changes are listed below: 

 
  CGAAP  IFRS 

Accounting Guidelines  Generally Accepted Accounting 
principles, CICA handbook Section 
3060 ‐ Capital Assets, and guidelines in 
OEB Accounting Procedure Handbook.  

Generally Accepted Accounting 
Principles, CICA Handbook IAS 16‐  
Property, Plant and Equipment, and 
guidelines in OEB Accounting 
Procedure Handbook.  

Definition of Capital Expenditure  No Change  No Change 

Definition of Improvement   No Change  No Change 

Definition of Repairs and 
Maintenance 

No Change  No Change 

Component Accounting  Componentization of PP&E done when 
practical and available. 

Component of PP&E are determined 
and depreciated separately for each 
significant component or part. 
Component accounting is required if 
the useful life and/or depreciation 
method for the component is different 
from the remainder of the assets.  

Depreciation  Based on the greater of (1) its cost less 
its residual value over its estimated 
useful life; and (2) its cost less its 
salvage value (estimated net realizable 
value at the end of its life) over its 
estimated life. 

Based on asset cost less residual value 
over the estimated useful life.  

Estimates of Residual Values  No explicit guidance on inclusion of 
future inflation. 

Reflects the prices at the reporting 
date, based on the condition that the 
asset is expected to be in at the end of 
the useful life. Inflationary effects are 
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not taken into account when 
determining the residual value. 

Reviews  of Estimated Useful Life and 
Residual Values 

Useful life and method of depreciation 
are reviewed regularly, and residual 
value is reviewed only when events or 
changes in circumstances indicate that 
the current estimates may no longer 
be appropriate.  

Estimated useful life, residual value, 
and method of depreciation are 
reviewed each annual reporting date 
or where expectations differ from 
previous estimates.  

Directly Attributed Costs  No change – costs include all 
expenditures directly attributable to 
bringing the asset to the location and 
working condition for its intended use. 

No change – costs include all 
expenditures directly attributable to 
bringing the asset to the location and 
working condition for its intended use 

General Overhead and Administrative 
Costs 

General overhead and administrative 
costs may be included in the cost of 
the assets.  

General overhead and administrative 
costs are specifically excluded from 
the cost of the assets.  

Materiality limits for capitalization   No Change   No change 

 
 

For the purpose of Regulatory accounting and the 2013 cost of service rate application, PUC 

has changed the depreciation/amortization estimated useful  life to be consistent with the 

changes  in  IFRS accounting policy. A summary of the changes  in the useful  lives are  listed 

below: 

 

Description OEB Account # Existing estimated 
useful life 

Proposed Estimated 
useful life 

Poles 1830 25 45 
Conductors 1835 25 60 
Overhead transformers and 
voltage regulators 

1850 25 40 

Switches and reclosers 1835 25 60 
Distribution Station transformers 
and switchgear 

1820/1815 30/40 40 

Batteries 1825 30 15 
Station buildings 1808 50 50 
Services 1855 25 40 
Underground primary cable 1845 25 40 
Underground secondary cable 1845 25 40 
Ducts 1840 25 50 
Transformers (padmount and 
submersible) 

1850 25 40 

Switchgear and junction cubicle 1845 25 40 
Industrial and commercial meters 1860 25 25 
Smart meters 1860 15 15 
Smart meters- repeaters 1860 15 15 
Smart meters- data 
concentrators 

1860 15 15 

Computer hardware 1920 5 5 
Computer software 1925 5 5 
System supervisory equipment 1980 15 20 
Contributions and grants 1995 25 40 
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